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Figure 22 : Ligne de roche d’épierrement du côté ouest du ruisseau avec chemin, vers le NW 

Figure 21 : Ligne de roche d’épierrement du côté ouest du ruisseau, vers le SW 
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Sur les 52 sondages, deux ont révélé du matériel moderne (planche de bois et fil de métal). Deux dépotoirs 

ont aussi été répertoriés : un dans le décrochement de la pente environ à l’extrémité est de la zone ; le second 

dans une tranchée près du ruisseau. Le matériel visible en surface réfère généralement au XXe siècle, 

particulièrement le milieu du XXe siècle, avec quelques artéfacts qui semblent plus anciens. Nous pouvions 

voir des capots de voitures, phares, contenants de métal, contenants de verre, fragments de céramique, 

barbelé et broche, etc. (figures 24 à 28). Le matériel du dépotoir 1 est d’ailleurs compatible avec la présence 

du chemin au milieu du XXe siècle, ainsi qu’avec la présence d’habitations et de bâtiments reliés à la période 

agricole du secteur. Une photo aérienne du secteur datant de 1950 expose bien la vocation agricole des 

terrains à cette époque et corrobore les sols de labours dégagés dans nos sondages (figure 29). On peut y 

voir aussi des bâtiments domestiques et agricoles le long de l’actuel chemin Louis-Riel permettant de faire 

l’association entre les dépotoirs et ces occupations. 

 

Figure 23 : Extrait du plan de la ville de Bécancour montrant la Route du Côteau de Roche et les anciens numéros de lots 

autours, 1965 (LAIR, « Plan du territoire à être érigé en une municipalité sous le nom de ville de Bécancour », 1965) 
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Figure 25 : Vue partielle du dépotoir 1 près du ruisseau : dépôt de contenant de métal, vers le NW 

Figure 24 : Artéfact du dépotoir 1, près du ruisseau 
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Figure 26 : Artéfact en surface du dépotoir 1 près du ruisseau 

Figure 27 : Vue partielle du dépotoir 2, vers le SE 
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Figure 28 : Photo aérienne du secteur en 1950 (Collection photothèque de l’air, 

Ressources naturelles du Canada, Image ID : 19500709_N46352W07283) 

Figure 29 : Échantillon d’artéfacts du dépotoir 2  
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La stratigraphie générale observée se décrit par une couche de brunisol, associée aux anciens labours, 

reposant sur une couche argileuse et qui, parfois, rejoint un roc schisteux qui se défait en gravier (figure 30). 

Certains sondages près du ruisseau présentaient une séquence différente avec une première couche de sable 

limoneux brun plutôt uniforme, mais se terminant par une couche plus noire et organique, suivi d’un sable 

fin jaune-beige avec quelques pierres. La séquence se termine par un horizon plus argileux marbré brun-

beige et gris (figure 31). Les stratigraphies détaillées sont décrites dans le tableau 6. 

 

Tableau 6 : Synthèse des couches des sondages tests de la zone de potentiel 1 

Numéro 

de 

sondage 

Matrice Consistance Couleur 

des 

sédiments 

Épaisseur 

moyenne 

(cm) 

Superficie Inclusion Artéfacts et 

écofacts 

S01 

Niv.1 

Limon 

Remblai 

Meuble Brun foncé 15 40 x 40 cm Pierraille 1-5 

cm 

Pierre 5-10 

cm 

Cheveux <0,5 

cm 

Radicelles 0,5 

à 2 cm 

Planche de bois 

contre la paroi 

sud et faisant tout 

l’espace est-

ouest. Environ 8 

cm de large 

S01 

Niv. 2 

Argile Meuble Brun foncé 10 40 x 40 cm Radicelles 

Racines >2 

cm 

 

S01 

Niv. 3 

Argile Meuble Brun 

rougeâtre 

10 40 x 40 cm Cheveux  

S02 

Niv.1 

Limon Compact Gris brun 32 40 x 40 cm Pierraille 1-5 

cm 

Radicelles 0,5 

à 2 cm 

Fil de métal 

S02 

Niv. 2 

Argile Compact Gris pâle 10 40 x 40 cm Aucune  

S04 

Niv.1 

Limon Meuble 10YR 4/1 

Dark gray 

45 50 x 50 cm Pierraille 1-5 

cm 

Pierre 5-10 

cm 

Cheveux <0,5 

cm 

 

S04 

Niv. 2 

Argile Meuble Marbré bris 

et brun-

orangé 

20 50 x 50 cm Pierres >10 

cm 

 

S22 

Niv.1 

Limon Meuble 7.5YR 3/2 

Dark 

brown 

33 40 x 40 cm Pierraille 1-5 

cm 

Cheveux <0,5 

cm 

Radicelles 0,5 

à 2 cm 

 

S22 

Niv. 2 

Argile Compact 10YR 4/3 

Brown 

20 40 x 40 cm Aucune  
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S35 

Niv.1 

Limon Meuble 2.5Y 3/2 

Very dark 

grayish 

brown 

17 50 x 50 cm Cheveux <0,5 

cm 

Radicelles 0,5 

à 2 cm 

 

S35  

Niv.2 

Sable fin Meuble 2.5Y 7/8 

Yellow 

10 50 x 50 cm Pierre 5-10 

cm 

Cheveux <0,5 

cm 

 

S35 

Niv.3 

Argile Moyennement 

compact 

2.5Y 5/6 

Light olive 

brown 

10 50 x 50 cm Cheveux <0,5 

cm 

 

Figure 30 : Stratigraphie de la paroi sud du sondage test 04 
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7.2. ZONE DE POTENTIEL 2 

La zone 2 correspond à la portion basse et plane du terrain. Elle était susceptible de contenir des vestiges de 

l’utilisation agricole du territoire à la période historique, notamment les bâtiments visibles sur les 

photographies aériennes de 1969. De plus, des vestiges de bâtiments agricoles sont documentés à 1,5 km au 

nord (site CcFc-5) et à 3,7 km au nord-est de l’aire d’étude (site CcFc-7).  

 

Figure 31 : Stratigraphie de la paroi ouest du sondage test 35  
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L’environnement général est celui d’anciens champs agricoles laissés en friche depuis un certain temps. Il 

se compose donc d’une végétation haute comprenant des graminées, petits et moyens arbustes (panais 

sauvage, vinaigrier, framboisier, etc.). Certaines portions comprenaient une végétation arbustive dont une 

petite plantation de frênes, une concentration de pruniers, quelques peupliers et vinaigriers dispersés. 

Plusieurs zones humides sont réparties sur l’ensemble du secteur et présentent une végétation de milieu 

humide. La visibilité du sol était d’ailleurs masquée par la végétation dense et rendait difficile la prospection 

par endroit (figures 32 à 34).  

 

Figure 32 : Environnement général de la zone 2, champs abandonnés en friche 
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Figure 33 : Environnement général de la zone 2, secteur de végétation hautes et arbustives, généralement 

avec une zone humide à proximité 

Figure 34 : Environnement général de la zone 2, secteur d’une plantation de frêne, vue vers l’est 
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Un total de 31 sondages a couvert la zone de potentiel 2. Ils ont été répartis dans les zones les plus favorables 

à la réalisation de sondage, au travers des zones humides non sondables et en dehors des canaux agricoles. 

Quatre sondages ont révélé du matériel archéologique (figure 35). Ils sont tous situés à proximité, ou à 

l’intérieur, des zones identifiées en association avec les bâtiments observés sur la photo aérienne de 1969. 

Il s’agit d’ailleurs d’artéfacts de type domestique et immobilier (matériaux de construction).  

 

 

La stratigraphie observée a révélé des dépôts de sol anthropisé par les labours, suivis d’une couche argileuse 

stérile (figures 36 et 37). Les stratigraphies détaillées sont décrites dans le tableau 7. 

 

Figure 35 : Localisation des sondages positifs de la zone 2 
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Tableau 7 : Synthèse des couches des sondages tests de la zone de potentiel 2 

Numéro 

de 

sondage 

Matrice Consistance Couleur 

des 

sédiments 

Épaisseur 

moyenne 

(cm) 

Superficie Inclusion Artéfacts et 

écofacts 

S60 

Niv.1 

Argile Meuble Brun 20 40 x 40 cm Pierre 5-10 cm 

Cheveux <0,5 

cm 

Clou découpé 

S60 

Niv. 2 

Argile Meuble Gris 10 40 x 40 cm Aucune  

S65 

Niv.1 

Argile Meuble Brun foncé 25 40 x 40 cm Aucune Os frais (1) 

Verre (1) 

Métal (1) 

Céramique (1) 

S65 

Niv. 2 

Argile Meuble Brun 15 40 x 40 cm Aucune  

S66 

Niv.1 

Limon Compact Brun 29 30 x 30 cm Cheveux <0,5 

cm 

Verre à vitre 

Métal rouillé 

S66 

Niv. 2 

Argile Compact Gris 25 30 x 30 cm Pierraille 1-5 cm  

S68 

Niv.1 

Limon Compact Gris brun 25 35 x 35 cm Cheveux <0,5 

cm 

Radicelles 0,5 à 

2 cm 

Verre à vitre 

S68 

Niv. 2 

Argile Compact Gris 12 35 x 35 cm Pierraille 1-5 cm  

S71 

Niv.1 

Limon Meuble Brun 25 56 x 54 cm Cheveux <0,5 

cm 

Radicelles 0,5 à 

2 cm 

 

S71  

Niv.2 

Argile Compact Marbré 

gris et 

brun-

orangé 

25 56 x 54 cm Cheveux <0,5 

cm 

 

S83 

Niv. 1 

Limon 

Labours 

Compact 10YR 4/4 

Dark 

yellowish 

brown 

24 50 x 50 cm Cheveux <0,5 

cm 

Radicelles 0,5 à 

2 cm 

 

S83 

Niv. 2 

Argile Compact 10YR 5/3 

Brown 

13 50 x 50 cm Radicelles 0,5 à 

2 cm 
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Figure 37 : Stratigraphie de la paroi est du sondage test 83 

Figure 36 : Stratigraphie de la paroi sud du sondage test 65 
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8. INTERPRÉTATIONS DES RÉSULTATS 

L’inventaire archéologique réalisé sur une partie du lot 3 294 593 du cadastre officiel, a permis de valider 

l’absence de site archéologique dans ce secteur du projet d’envergure de la Société du parc industriel et 

portuaire de Bécancour (SPIPB). L’usage de ces terres à des fins agricoles a laissé des traces sur l’ensemble 

du terrain : les labours sont visibles dans presque tous les sondages et les canaux creusés de manière 

régulière et linéaire traversent toute la zone. Quelques artéfacts associés à un ancien bâtiment visible sur 

une photo aérienne de 1969 ont été trouvés dans les sondages 60, 65, 66 et 68, mais aucune structure n’a été 

révélée par l’intervention. Les éléments découverts ne sont pas suffisants pour émettre la nomination d’un 

site archéologique, mais constituent tout de même des preuves de cette période d’occupation.  

L’inspection visuelle a permis de repérer deux dépotoirs dont les artéfacts observés en surface sont 

caractéristiques du milieu du XXe siècle. Ces genres de dépôts sont typiques des années où les habitudes de 

disposition des matières résiduelles n’étaient pas encore celles d’un système de collecte communautaire, il 

était coutume de disposer des rebuts en les poussant au bout d’une pente. Le dépotoir 1 est situé près d’un 

ancien chemin de terre identifié sur une carte de 1965, sur l’ancien numéro de lot 220. Le contenu visible 

de ce dépotoir peut être associé à la période d’utilisation de ce chemin ou lors de son abandon. Il contenait 

d’ailleurs particulièrement plusieurs pièces de voitures. Dans les années 1950 et 1960, selon les 

photographies aériennes, il n’y avait pas de bâtiment dans ce secteur. On y voit des bâtiments domestiques 

et agricoles sur l’ancien numéro de lot 316, à l’est du chemin Louis-Riel actuel, ou à l’autre extrémité des 

lots sur le bord de l’ancien chemin du 2e Rang de Dutord. (Figures 23 et 28) 

Le dépotoir 2 se trouve quant à lui, sur l’ancien numéro de lot 223, soit un peu plus au nord-est du dépotoir 1. 

Sur les mêmes photographies aériennes, le dépotoir se trouverait dans la lisière boisée laissée dans la pente 

du coteau, au centre de champs agricoles. Aucun bâtiment n’est à proximité, les bâtiments domestiques et 

agricoles sur ce lot étant situés sur le bord de l’ancien chemin du 2e Rang de Dutord, soit en dehors de notre 

zone d’inventaire. (Figures 23 et 28) Le dépotoir 2 a ceci d’intéressant que son contenu révèle une grande 

variété d’artéfacts représentée autant par des outils agricoles, des os de boucheries, que par plusieurs 

artéfacts domestiques. Certains objets recueillis pour créer un petit échantillon se sont révélés plus anciens 

que la majorité des artéfacts du milieu du XXe siècle, visibles en surface. Une bouteille complète en grès 

cérame grossier glaçuré au sel et au feldspath façon Derbyshire était dans ce dépotoir (figure 38). Ces 

bouteilles sont habituellement des bouteilles à bière ou à bière de gingembre. L’inscription J. G. i | 1 L ne 

nous a pas permis d’identifier la compagnie, mais les années de production de ce type de bouteille datent 

généralement du XIXe siècle.  
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Figure 38 : Bouteille en grès cérame grossier datant habituellement du XIXe siècle, trouvé dans le dépotoir 2 
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Un contenant en verre bleu de la marque Noxzema possédait encore son couvercle avec une partie des 

inscriptions qui ont permis d’identifier le logo et le contenant à une période entre 1914 et 1950 (figures 39 

et 40). Ce dépotoir est caractérisé par la variété et l’ancienneté des artéfacts qu’on y retrouve. Seul un petit 

échantillon d’artéfacts a été récupéré pour analyse, alors que plusieurs autres observés sur place pourraient 

permettre de reculer la date d’utilisation de ce dépotoir. Il serait pertinent de s’assurer de sa préservation et 

de vérifier si des archéologues pourraient être intéressés à en faire un sujet de recherche. L’archéologie des 

périodes plus récentes est un sujet en croissance et ce dépotoir est susceptible de révéler plusieurs 

informations intéressantes sur les habitudes de vie et de consommation d’un groupe précis de l’histoire 

agricole locale.  

Figure 39 : Pot de Noxzema datant entre 1914 et 1950, trouvé dans le dépotoir 2 
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Figure 40 : Évolution du logo de Noxzema de 1914 à 1950 

(The 100-year evolution of Noxzema packaging, in one GIF 

- The Washington Post) 

https://www.washingtonpost.com/news/innovations/wp/2014/01/23/the-100-year-evolution-of-noxzema-packaging-in-one-gif/
https://www.washingtonpost.com/news/innovations/wp/2014/01/23/the-100-year-evolution-of-noxzema-packaging-in-one-gif/
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9. CONCLUSION ET RECOMMANDATIONS 

Dans le cadre de ce projet, la prospection et l’inspection visuelle n’ont pas permis de découvrir des vestiges 

ou des structures en surface. Des artéfacts en surface ont été observés dans le secteur potentiel d’un ancien 

bâtiment et quatre sondages positifs sont à proximité. Aucune structure enfouie n’a été découverte dans ces 

sondages.  

Au total, 83 sondages ont été effectués, couvrant une surface totale d’environ 20 m2. Six sondages ont fait 

ressortir du matériel archéologique (sondage positif) et 77 sont négatifs. Le matériel archéologique se 

résume à des artéfacts de type domestique et immobilier (matériaux de construction). Deux dépotoirs ont 

été remarqués : un dans le décrochement de la pente au bout de la zone 1 et le second dans une tranchée 

près du ruisseau dans la zone 1.  

Aucun site archéologique n’a été découvert. Aucune surveillance archéologique n’est donc nécessaire dans 

les limites prévues des travaux. Cependant, une vigilance est de mise dans le secteur de l’ancien bâtiment, 

secteur des sondages positifs 60, 65, 66 et 68 et le contenu varié et plus ancien du dépotoir 2 mérite d’être 

préservé pour d’éventuels chercheurs qui s’y intéresseraient. Les détails concernant les interventions à 

prévoir en lien avec les résultats de l’intervention sont dans le tableau suivant (tableau 8).  

Les travaux du projet de Nemaska Lithium peuvent, selon l’avis du Bureau du Ndakina pour ce qui concerne 

l’archéologie, aller de l’avant sur le terrain 9 de la SPIPB. 

Tableau 8 : résumé des recommandations 

Zone Secteur Localisation Recommandations 

1 Secteur du ruisseau 

(surtout la rive est) 

N46o21.229’ 

W72o23.551’ 

N’est pas touché par les travaux mais si devait y 

avoir des développements dans ce secteur, quelques 

sondages supplémentaires devraient être fait par 

prévention. 

1 Dépotoir 1 N46o21.227’ 

W72o23.599’ 

Laisser en place. Surveillance si le dépotoir est 

éventuellement nettoyé. 

1 Dépotoir 2 N46o21.314’ 

W72o23.487’ 

Laisser en place. Surveillance si le dépotoir est 

éventuellement nettoyé. 

1 n.s. n.s. Aucune surveillance nécessaire 

2 n.s. n.s. Aucune surveillance nécessaire, vigilance dans le 

secteur du bâtiment 
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Séquence des travaux 
B000-EV-MEM-HAT1-0001 

1. Introduction 
Ce document présente la séquence des travaux. L’information détaillée sur la gestion 
environnementale du site (entreposage, disposition, etc.) est présentée dans le Plan de 
gestion environnementale et sociale au chantier (document Hatch no. : H366122-B000-840-
050-0001) et le document Demande d'autorisation ministérielle - Document complémentaire 
(document Hatch no. : H366122-B000-843-066-0001). 

2. Déboisement et essouchement 
Le déboisement se fera avec des équipements forestiers. L’entrepreneur utilisera des 
abatteuses avec tête multifonctionnelle et des débusqueuses pour effectuer le déboisement. 
Les arbustes et les souches seront broyés et mélangés à la terre végétale. Les travaux de 
déboisement seront complétés avant le 1er avril 2023. Le bois de diamètre commercial sera 
valorisé. 

3. Destruction des milieux humides 
L’ensemble des milieux humides du terrain, tels que montrés sur la Carte des milieux 
humides et espèces envahissantes (document Hatch no. : H367631-B942-840-274-0004), 
seront excavés avec une pelle mécanique. Les sols excavés seront mélangés et réutilisés 
pour remblayer les excavations. Le sol sera ensuite nivelé et des canaux temporaires seront 
aménagés pour drainer l’eau jusqu’aux fossés existants et s’assurer qu’il n’y ait aucune 
accumulation. Les travaux de destruction des milieux humides seront complétés avant le 1er 
avril 2023 afin de respecter la période de restriction du ministère de l’Environnement, de la 
Lutte contre les changements climatiques, de la Faune et des Parcs (MELCCFP) afin de 
protéger la ponte et l’incubation des œufs du hibou des marais. 
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4. Protection du cours d’eau du Petit chenal d’en Bas 
Une clôture à sédiments constituée d’un géotextile ancré dans le sol et supporté par des 
piquets sera mise en place sur la longueur du cours d’eau et du fossé de la route Louis-Riel 
avant les travaux de terrassement et sera en place jusqu’à la fin des travaux de construction. 
Des inspections périodiques seront effectuées pour s’assurer du bon fonctionnement de la 
clôture à sédiments et des autres mesures de protection du cours d’eau. Des mesures 
correctives seront appliquées (p. ex. : remplacement d’une section de clôture) au besoin. La 
Figure 1 montre une installation typique de clôture à sédiments. La localisation de la clôture 
est montrée sur le plan de Préparation de site - Déboisement et décapage - Vue en plan 
(document Hatch no. : H366122-B041-220-270-0002). 

 
Figure 1 Clôture à sédiment 
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5. Nettoyage des fossés existants 
Des barrières à sédiments constituées de balles de paille ancrées solidement avec des 
pièces de bois seront installées aux différents exutoires de la propriété. Les barrières à 
sédiments sont présentées en rouge sur le plan de Préparation de site - Déboisement et 
décapage - Vue en plan (document Hatch no. : H366122-B041-220-270-0002). Les fossés 
seront nettoyés selon la méthode du tier inférieur (MTQ, 2002). C’est-à-dire que les radiers 
seront nettoyés sur le tier inférieur du fossé pour permettre un écoulement libre et la 
végétation des talus sera conservée afin d’en assurer la stabilité, de contrôler l’érosion et le 
transport de sédiments. Des barrières à sédiments seront ajoutées au 250 m suivant 
l’avancement des travaux de nettoyage. Les sédiments qui seront retirés des fossés seront 
entreposés sur les côtés des fossés. Ceux-ci seront mélangés à la pile de végétal lors du 
décapage du site. La Figure 2 montre l’installation de ballot de paille. 

 

 
Figure 2 : Ballot de paille 



  

Nemaska Lithium inc. Environnement 
Project lithium intégré Nemaska Note de service: Séquence des travaux 
H366122  
 

   
B000-EV-MEM-HAT1-0001 

 
H366122-B000-843-030-0001, Rév. 0 

Page 4 
  
© Hatch 2022 Tous droits réservés, y compris les droits relatifs à l’utilisation de ce document et de son contenu. 
 

6. Mobilisation du contrat de préparation de site 
L’entrepreneur responsable du contrat de préparation de site n’aura pas accès aux 
installations de chantier prévues par le projet puisque c’est lui qui les met en place. Celui-ci 
devra donc installer lui-même ses propres installations temporaires en conformité avec le 
Plan de gestion environnementale et sociale au chantier (document Hatch no. : H366122-
B000-840-050-0001).  

Il devra mettre en place pour ses propres besoins les installations suivantes : 

• Stationnement; 

• Roulottes de travailleurs et administratives; 

• Conteneurs d’outil; 

• Bassin de lavage des bétonnières; 

• Bassin de lavage des camions; 

• Bac de captation des eaux de lavage des camions; 

• Parc de matières résiduelles; 

• Parc de matières dangereuses : entreposage et résiduelles. 

Lorsque l’écocentre et les stations de lavage des bétonnières et des camions qui seront 
utilisés pour la durée des travaux de construction, tels que présenté sur le plan 
d’Aménagement du chantier - Plan de construction - Demande permis environnemental 
(document Hatch no. : H366122-B000-203-290-0008), sera disponible, l’entrepreneur 
responsable de ce contrat utilisera ces installations pour ses travaux.   

La Figure 3 montre l’aménagement temporaire anticipé du contrat de préparation de terrain. 
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développement effervescent actuel du parc industriel et les impacts de celui-ci sur leur vie et sur 

leurs droits. 

Les données partagées dans ce document demeurent la propriété du GCNWA, conformément aux 

principes de propriété, contrôle, accès et possession (PCAP) des connaissances des Premières 

Nations, et tel qu’entendu dans l’offre de service adressée à NLI. Les informations présentées ici 

ne sont pas exhaustives, elles visent plutôt à alimenter l’analyse et le contenu de l’ÉIÉ de NLI, sans 

toutefois s’y substituer. 

À des fins de l'analyse d’impact sur les droits, le Bureau a identifié trois composantes culturellement 

valorisées représentant un intérêt particulier dans le contexte du projet et qui sont détaillées au sein 

de ce document. Or, la révision et la bonification de l'ensemble de l’ÉES rédigée par 

Hatch, notamment des chapitres portant sur l’évaluation des impacts, les effets cumulatifs, les 

programmes de suivi et de surveillance, et la gestion des urgences, demeure une étape essentielle 

afin d’assurer que les autres enjeux et impacts sur les droits de la Nation soient évalués. 

Par exemple, l’augmentation du trafic ferroviaire et routier causé par le projet constitue un enjeu 

de taille pour la Nation, considérant la proximité de W8linak et que le chemin de fer passe à 

travers la communauté, bien qu’il n’en soit pas question dans ce document. 

1. LA NATION W8BANAKI (CHAPITRE 6)

La Nation W8banaki est l’un des peuples autochtones du Nord-est américain et appartient à la 

grande famille linguistique algonquienne. La population de la Nation W8banaki comporte à ce jour 

un peu plus de 3000 membres, ce qui comprend aussi les membres habitant en Ontario et aux États-

Unis. Au Québec, il existe aujourd’hui deux communautés w8banakiak, toutes deux situées dans 

les limites de la portion québécoise du Ndakina, le territoire ancestral de la Nation W8banaki, soit 

Odanak et Wôlinak. Ces deux communautés, porteuses d’un riche héritage historique et culturel, 

sont aujourd’hui situées sur des terres de réserves qui font respectivement environ 5,7 km2 et 0,75 

km2. La grande majorité des W8banakiak vivent aujourd’hui hors des territoires de réserve, tant au 

Québec qu’en Ontario et aux États-Unis. 

L’ethnonyme W8banaki est le résultat de la contraction des mots W8ban (aurore) et Aki (terre) qui, 

mis ensemble, signifient par extension Peuple de l’aurore ou Peuple de l’Est. On explique la 

signification de cet ethnonyme par la localisation géographique des W8banakiak, tant actuellement 

qu’historiquement.  
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